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国家自然科学基金 由于其公开
、

公正
、

公平
,

在

科技界获得 了崇高的声誉
,

被科技人员公认为国内

最规范
、

最公正
、

最能反映研究者竞争能力 的研究基

金
。

近年来国内各个大学和研究单位纷纷将每年获

得国家自然科学基金资助项 目的数量或基金资助率

作为衡量科研机构
、

大学和 院系科研水平和竞争力

的一个标志
。

每年国家 自然科学基金资助项 目名单

公布后
,

国内不少的单位都会 以获得国家自然科学

基金资助项 目数量为指标
,

发布获得基金资助的排

行榜
。

1 单位科学基金资助率

为了提高获得基金资助项 目的总数
,

每年在国

家自然科学基金开始申请时
,

不少单位都充分发动

或动员科研人员进行项 目申请
,

甚至邀请专家做科

学基金写作辅导讲座
、

帮助修改基金 申请书等
,

从而

提高获得基金资助项 目的数量
。

甚至有的单位采用

进行
“

全民动员
”

或者
“

群众运动
”
的方式

、

大力动员

和鼓励研究人员 申报基金
,

这种方式鼓励和倡导 了

研究人员进行基 础研究或者应用基 础研究的积极

性
、

倡导大家积极参与国内科研项 目的竞争
,

但是
,

这种现象也直接导致了国家自然科学基金委员会每

年受理的基 金 申请书直线增加 和评审工作量 的加

大
。

图 1 显示了 自 2 0 0 0 年 以来 自然科学基金委员

会各学部受理 申请项 目数的增长情况
,

其中以生命

学部增长幅度最大
。

因此在这种形势下
,

仅仅 以获

得基金资助项 目数作为排行指标
,

或者作为衡量 或

评价一个单位基础研究的水平或者实力
,

显然 是失

之偏颇的
,

这种评价指标无疑会起 到鼓励大家利用

国家自然科学基金委 员会 没有单位申报限项 的规

定
,

进行基金申请中的
“

人海战术
” 。

因此
,

各单位获

得的基金资助率 (即获得基金资助项 目的数量 /基金

申请项 目数 )与获得基金资助数一起将更能客观地

反映申请单位的基础研究的水平和竞争力
。

我们以

N 大学为例
,

分析了各院系自 2 0 0 0 年以来获得国家

自然科学基金的资助率及其校内基金资助率排名
,

表 1 仅列出为 2 0 0 5 年以来的部分数据
。

图 1 2 0 0。 年以来自然科学基金委员会各学部受理面上项目申请项目数
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表 I N 大学部分院系自 2 00 5 年以来获得国家自然

科学基金的资助率及其校内基金资助率排名

年度 系别
申请

项数

资助

项数

资助率
( % )

资助率

排名

4 3

17

2 2

8

5 1
.

1 6

4 7
.

0 6

4 5
.

4 5

4 2
.

8 6
,dn613
月改ō、1月任

2 0 0 6

地球科学系

数学系

物理系

天文系

电子系

工程管理学院

商学院

分析中心

天文系

数学系

物理系

工程管理学院

生命科学院

商学院

数学系

物理系

电子系

计算机系

商学院

5 5

7

2 O

l 5

l 5

2

8

9

5 2

1 1

4 5

3 4

4

2 0 图 2 2 0 00 年以来国家自然科学墓金委各学部资助率
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2 科学部科学基金资助率

2 0 0 0 年 以来 国家自然科 学基金委各科学 部各

学科的资助率如图 2 所示
。

我们看到
,

由于 国家 自

然科学基金委员会各学部的每年资助率并不一致
,

有的学部由于 申请人数相对较少
,

所以资助率较高
,

而有的学部由于申请人数较多
,

竞争较激烈
,

所以资

助率较低
。

就基金委的不 同学科而言 ( 即就全国范

围而言 )
,

有的学科之间资助率会有 2 倍的差别
。

因

此
,

将不同学科 的不 同资助率放在一起进行排名和

比较不尽合理
、

难 以真实反映一个单位 的某个学科

当年在国家 自然科学基金委员会的真实竞争能力和

水平
。

3 科学基金学科相对资助率

如何较为公正地评价和反映一个单位 的一个具

体学科在 国内的竞争力呢 ? 作者认为相对资助率是

一个较好的指标
。

对 于一个单位某个具体学科 (科

室
、

院系 )而言
,

基金相对资助率 一该学科 的基金资

助率 /国家 自然科学基金委该学科的资助率
,

它不等

同于基金资助率 (即绝对资助率
,

获得基金资助项 目

的数量 /基金 申请项 目数量 )
。

相对资助率反映了一

个单位某个具体学科的基金申请成功率与全国该学

科平均资助率的 比较
,

因此
,

相对资助率简 明
、

直观

地反映了一个单位的某个具体学科在全国该学科的

竞争能力和地位
。

我们以 N 大学为例
,

分析了 2 0 0 0

年以来各学院 /系根据国家自然科学基金 资助率的

排名
,

以及根据相对资助率的排名情况 (表 2 仅列出

为 2 0 0 5 年以来的部分数据 )
。

从中
,

我们可以看到

引人相对 资助率后
,

一些院系的排名顺序发生 了非

常显著的改变
。

由此可 见
,

基金 资助率 ( 即绝 对资

助率 )显然不同于基金相对资助率
,

两者 有着明显

的区别
:

基金资助率代表该学科实际获得基金资助

的情况
,

基金相对资助率则反映该单位的某个学科

在全国同类学科的竞争力 和相较于全 国平 均水平

的地位
。

因此
,

基金相对资助率更能代表该学科 的

实际水平
、

是一个更客观和全面地反映学科地位和

水准的指标
。

作者认为
:

基金相对资助率不仅适用

于国家 自然科学基金竞争 能力的评价
、

而且也适用

于其他各类基金竞争力 的评 价
。

基 金相对 资助率

指标的引人将有助于从基金竞争力角度 客观评价

一个学科的实际水平和地位
,

有助于改变 目前基金

申请急剧增加 的倾向
。

将基金 获得 数 目和基金 相

对资助率一起综合运用
,

将有助 于较为客观地评价

一个单位或者一个学科在 国内的实际竞争力 和学

科地位
。

(下转 5 5 页 )
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国际合作和多学科交叉研究的成功实践 5 5

加州大学 D
.

Bo ttj er 教授在参加会议后这样说
“

在我

参加的所有学术会上
,

还从未见过地球化学家
、

沉积

学家
、

构造地质学家等能够与古生物学家一起这样激

烈地讨论某个科学问题
” ,

而这种双边合作的项 目组

织方式
,

也得到了科学家们的充分肯定
。

虽然德方的基金项 目就此结束
,

但中方的团队

依然 自发地坚持每年一度的交流活动
。

由于前期的

出色表现和研究工作的重要性
,

2 0 0 7 年德方科学家

又获得 了德 国科学 基 金会 新一 期 研究 群体项 目

( F o r s e h e r g r u p p e )的资助
,

题 为
“

前寒武纪
一
寒武纪

转换时期生物 圈演化
:

来 自中国大陆板块 的证据
”

( F O R 7 3 6 )
。

项 目在上一轮合作研究的基础上
,

根

据新发现 的问题
,

调整了研究重点
,

包括 6 个独立的

项 目群组成
。

由此
,

中德双方科学家又开始了新一

轮的合作
。

相信他们将在已有的基础上
,

充分发扬

科学探索的精神
,

取得更好的成果
。
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表 Z N 大学部分院系 自 2 0 0 0 年以来校内基金资助率排名以及相对资助率的排名情况

年度 系别
面上项 目

资助率 ( % )
资助率排名 相应学部

相应学部的

资助率

相对资助率
( % )

相对资助率
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管理科学部
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生命科学部

数理科学部
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管理科学部

数理科学部
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2 0 0 7

工程管理学院

电子系

地球科学系

商学院

数学系

物理系

天文系

工程管理学院

商学院

分析中心

生命科学院

天文系

数学系

物理系

电子系

计算机系

数学系

商学院

物理系

注
:

文 中数据 主要来源于 2 00 0一2 0 0 7 年度 国家 自然科学基金委员会项 目指南
。
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